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La investigacion y el desarrollo —normalmente conocidos por su abre-
viatura I+D—, asi como la innovacién tecnoldgica se consideran, sin lugar
a dudas, los pilares basicos del progreso. Lo que no parece estar tan claro
son las fuentes de financiacion del conjunto del sistema ciencia-tecnologia,
estando abierto hoy un amplio debate en muchos paises, acerca de su ca-
racter publico o privado y, por consiguiente, acerca de su mayor o menor
rentabilidad en términos econémicos. En este articulo se intenta afiadir un
nuevo ingrediente al debate, al reclamar, con argumentos «<humanistas», la
formacién integral de la persona. Para ello, se raliza una mirada retros-
pectiva a los origenes de la ciencia y del pensamiento, mas con visién y
afdn de futuro.

Uno de los grandes dilemas del mundo moderno, préximo a cruzar
la frontera intermilenaria, deriva del enfrentamiento que desde tiempo
inmemorial y de modo inexorable se viene produciendo en los foros
de discusién y decision politica entre ciencia bdsica y ciencia aplicada,
entre la teoria y practica de la ciencia. La ingente cantidad de recursos
—por lo demds, creciente— que hoy requiere la investigacién cienti-
fico-técnica ha hecho cada vez mds apremiante el abordaje frontal del
debate en las sociedades desarrolladas, en lo que hemos dado en llamar
el primer mundo.

Una serie de preguntas, de momento sin respuestas definidas, se
plantea: ;Es la investigacion un lujo o una necesidad? ;Se debe financiar
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la persecucion del conocimiento cientifico per se o en aras de su apli-
cabilidad? ;Tiene sentido la investigacién cientifica sin innovacion tec-
nolégica? ;Hasta qué punto el ya famoso know-how (conocimiento técnico
de los procesos) debe prevalecer sobre el know (conocimiento sin mds)?
(En qué medida la iniciativa privada debe participar e incluso llevar
el peso de manera importante del sistema cientifico-técnico de un pais?

Entre los tltimos intentos de dar respuesta a esta serie de preguntas
podemos encontrar la acusada tendencia de los Gobiernos europeos
de fomentar la cooperacién universidad-empresa, de tal forma que se
consiga implicar a esta ultima de manera real —es decir, invirtiendo
y arriesgando parte de su capital (o de sus beneficios)— en el desarrollo
cientifico-técnico. La pretension no es otra que la financiacién mediante
capital privado de una parte cada vez mas importante del sistema de
ciencia y tecnologia. La primera consecuencia de esta nueva forma de
hacer politica, incluso antes de aplicarla, es el agudizamiento del ya
clasico enfrentamiento entre ciencia bésica y ciencia aplicada —logica-
mente, las empresas demandan una rentabilidad casi inmediata de sus
inversiones—, conducente a una situacién en la que el descubrimiento
cientifico quedaria a cargo de las administraciones publicas y el de-
sarrollo e innovacién tecnolégicos en manos de entidades privadas con
intereses econémicos.

Con este dilema como telon de fondo, a continuacién vamos a plantear
algunas reflexiones que nos permitan una aproximacién méas «<huma-
nista» al debate sobre la teoria y practica de la ciencia, en la que
por encima de todo prima el individuo, primero, y la especie, después,
como unicos beneficiarios de la mejor resolucién del mismo.

El mecenazgo

Clésicamente, desde sus primeros origenes, el desarrollo de la ciencia
y la cultura ha sido posible en gran medida gracias a la labor de
mecenazgo de las casas reales y familias adineradas, por un lado, y
de la Iglesia (méds en la cultura que en la ciencia), por otro. El propio
Mecenas, consejero de Augusto, a quien se debe el término «mecenazgo»,
fue protector de las artes y las letras, habiéndose rodeado de una
buena pléyade de literatos como Virgilio y Horacio, entre otros. Nuestro
mas ilustre escritor en lengua castellana, el genial Miguel de Cervantes,
gozé a su vez de la proteccién y dispensa del conde de Lemos, Don
Pedro Fernandez Ruiz de Castro, a quien dedicé la segunda parte
del Quijote, si bien dispuso de la solicitud y oferta de muchos otros,

(C) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://arbor.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



Sobre la Teoria y la Practica de la Ciencia
35

hasta del monarca de la China, a cuyo mensajero respondio: «Pues,
hermano, vos os podéis volver a vuestra China a las diez, o a las
veinte, o a las que venis despachado; porque yo no estoy con salud
para ponerme en largo viaje; ademads, que, sobre estar enfermo, estoy
muy sin dineros, y emperador por emperador y monarca por monarca,
en Népoles tengo al grande conde de Lemos, que, sin tantos titulillos
de colegios ni rectorias, me sustenta, me ampara y hace méas merced
que la que yo acierto a desear».

A medida que el afdn y ansia de saber del hombre se extiende,
no ya al cultivo de las artes y las letras, sino a la investigacion de
la naturaleza que le rodea, en igual medida se abre y extiende el
paraguas del mecenazgo. Asi, en el siglo XVI, ain antes de la revo-
lucionaria y estruendosa aparicion de Galileo Galilei, padre de la ciencia
moderna, el rey Federico II de Dinamarca y Noruega alenté las la-
boriosas observaciones del astrénomo danés Tycho Brahe hasta tal
punto que le ofrecié la isla de Hveen y las rentas de varias fincas
para que construyera el palacio de Uraniborg, en cuyo interior se en-
contraba el observatorio Stelborg (castillo de las estrellas).

Con el pasar de los tiempos, las dreas del saber se ensanchan y
expanden, el hombre tiende a buscar respuestas a sus preguntas, que
crecen en progresiéon geométrica, y los métodos de investigacién se
especializan y encarecen, hasta el extremo que el Estado debe asumir
casi en solitario las funciones del mecenas. En efecto, en los ultimos
decenios de este siglo préximo a terminar y en paises como Espaiia,
que en poco tiempo se ven en la necesidad urgente de subir al tren
de la ciencia, la mayor parte del sacrificio inversor en Investigacién
y Desarrollo (I+D) e innovacién tecnolégica ha recaido en las espaldas
de las administraciones publicas, ya sean de ambito local, nacional o
internacional. La presion que el sistema de I+D ejerce sobre las arcas
de los estados ha llegado a ser de tal intensidad que los tltimos gobiernos,
en concreto el espanol y los de otros paises de la Union Europea, han
decidido de golpe y aprisa ceder a la iniciativa privada gran parte de
su responsabilidad en estos ambitos. De este modo nos acercamos al
modo de hacer ciencia de otras culturas, como la americana y en mayor
medida la japonesa, con un marcado sentido practico de la vida.

La negaciéon de la excelencia

Resulta evidente y fuera de toda duda, al haberse alcanzado un
consenso generalizado, que el conocimiento cientifico y la innovacién
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tecnologica constituyen la base de las sociedades del futuro. Hace al-
gunos afos, en la introduccion que escribi a Las fronteras del cono-
cimiento, senalaba lo siguiente: «En este siglo, mds que en ningun otro,
el mundo estd siendo modelado por la ciencia. Vivimos en sociedades
rapidamente cambiantes, en las que la ciencia y la tecnologia, para mejor
o peor, determinan la calidad de nuestras vidas. [...] La ciencia es el
motor de la sociedad moderna [...] y las sociedades que destacan en
el dmbito cientifico, no sélo en sus aspectos bdsicos sino también apli-
cados, seran las sociedades mds desarrolladas del mafiana».

Los gobiernos, quizd antes que los propios pueblos a los que go-
biernan, han llegado a adquirir consciencia del papel primordial que
tendra en su evolucién futura la inversién que realicen en ciencia y
tecnologia. Este tipo de razonamientos suele utilizarse por los gobiernos
para justificar y explicar a la poblacién sus esfuerzos inversores.

La poblacion suele aceptar las explicaciones de sus gobernantes
en la creencia de que las inversiones en ciencia y tecnologia redundaran
a la postre en un mayor bienestar y nivel econémico. La gente admite
las inversiones en el sistema de I+D de su pais como si lo hiciera
en planes de pensiones, asegurandose una vida futura placentera y
agradable. Este es el mensaje que machaconamente se nos viene lan-
zando durante afos y anos, haciéndonos ver como equivalentes el cre-
cimiento de las cifras macroeconémicas de un pais y el grado de contento
y satisfaccién de sus habitantes. Repetidas veces, sin embargo, se ha
llamado la atencién, desde diver::as instancias, sobre la inconsistencia
y falsedad de esta equivalencia, que en ciertos aspectos no viene a
ser mdas que una falacia.

En el epilogo de la obra antes citada concluia con estas otras pa-
labras: «La modernizacion (de los pueblos) no es equivalente a desarrollo.
[...] Existe una tendencia creciente a aplicar la tecnologia a cualquier
nivel, pues se piensa que la modernizacién depende del desarrollo tec-
nolégico. Tal aplicacién indiscriminada de la técnica convierte al hombre
en esclavo de la médquina. Pero el hombre, que es una criatura coa
cerebro y manos, necesita ejercitar tanto uno como otras para conseguir
un cierto grado de satisfaccion. [...] La tecnologia altamente sofisticada
situa a la persona en un puesto insignificante: al verse reducido a
un simple diente de un engranaje, el hombre se siente alienado y
frustrado».

El hombre es mas, mucho més que ciencia y tecnologia. No debemos
olvidar el lado humano de la investigacion, del conocimiento, de la
bisqueda de la verdad. Para los politicos resulta mas comodo «vender»
una accion de gobierno basada en cifras y datos estadisticos, en <hechos
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reales» facilmente tangibles y conmensurables, pero a la larga y de
manera inconsciente este predominio factico/numérico puede acabar
contribuyendo a la degradacion de los valores morales del hombre.
La visiéon materialista del progreso se traslada incluso al ambito edu-
cativo de nuestros jévenes: Si la capacidad de aprendizaje de los alumnos
es limitada, fundamentalmente en el tiempo, démosle prioridad a la
adquisicién de conocimientos «itiles», es decir, cientifico-técnicos, lo
que significa relegar a un segundo término, por inservible e initil, o
cuanto menos secundario, todo el legado cultural de un pueblo, incluidas
su literatura, su historia, su geografia, su lengua, su filosofia, etcétera.

No es dificil reconocer que bajo este tipo de actuaciones subyace
la subordinacién del individuo al conjunto —todo sea por lo uno, antes
el todo que el uno—, con el peligro evidente de acercamiento a posiciones
totalitarias. Ya Descartes apuntaba los riesgos de establecer fronteras
entre el individuo y el conjunto cuando primero afirma que «siempre
hay que preferir los intereses del todo, del que se es parte, a los
intereses particulares», si bien posteriormente matiza, ante la dificultad
de que tal afirmacién fuera integrable dentro del cartesianismo, que
«es dificil medir exactamente hasta dénde la razén nos ordena que
debemos interesarnos por el bien publico («los intereses del todo»);
pero ésta es una cuestion en la que no es preciso ser muy exacto,
pues basta con satisfacer la popia conciencia». El conflicto surge, pues,
del principio bédsico que ha de hacer posible el desarrollo individual:
no enajenar nada de nuestra libertad.

En las sociedades modernas el beneficio del resultado llega a jus-
tificar el perjuicio de las componentes: la individualidad se pierde, se
diluye en la inmensidad de las masas; o viceversa, la masificacion de
los sistemas productivos anula la personalidad de los individuos. El
sistema degenera, en su aparente evolucién progresiva, hacia el im-
pedimento de la individualidad, hacia la anulacion de los valores del
ser humano como ente independiente y de valor en si mismo, por lo
que resulta incapaz de permitir el desarrollo de la persona, por un
lado, y su despunte al descollar la originalidad de las ideas, por otro.
La negacion de la excelencia, en definitiva, se abre camino entre los
jovenes, que no ven recompensados los esfuerzos de la inteligencia
creativa o de la creacién de la inteligencia, al menos.

El arbol de la ciencia

Los objetivos establecidos en los actuales programas-marco de 1+D,
no sélo en Espana sino también en la practica totalidad de paises de
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nuestro entorno, vienen establecidos sin mdas por la rentabilidad de
la inversiones, ya sea a corto, medio o largo plazo. Los parametros
econémicos delimitan, sin duda, la pauta de los planes nacionales e
internacionales. Atras quedan, pues, los tiempos y modos de hacer
ciencia de nuestros sabios mas ilustres, tiempos y modos en que el
objetivo era el conocimiento de la naturaleza y del hombre como tales,
el descubrimiento del entramado intimo del universo todo, del que el
hombre era ni mds ni menos que su pieza dovela.

Esta manera de aproximacién a la esencia misma del hombre y
su entorno, de escudrifnar en el interior més intimo del ser, representaba
una envidiable sinergia entre ciencia (del latin scientia, conocimiento)
y filosofia (del griego philos, amigo, y sophia, saber), que venian a
ser una misma cosa. De hecho, la ciencia fue filosofia antes que ciencia,
con los pensadores griegos, y pasé a ser filosofia de la naturaleza,
con los primeros fundadores de la ciencia moderna.

El siglo XVII, en concreto, representa el renacer de esta nueva
filosofia 0 nueva forma de hacer ciencia, que tiene en Galileo Galilei
su fundador y méximo exponente. En el Renacimiento se produce, en
efecto, un cambio de perspectiva, sin duda ligado a la actividad mercantil
y a las necesidades tecnoldgicas emergentes, lo que da lugar a una
vision filoséfica de la naturaleza capaz de sentar las bases de una
nueva ciencia. Kl cardcter experimental de la ciencia de Galileo y la
matematizacion de la naturaleza, en evidente contradiccion con el sen-
tido comun y el cualitativismo del pensamiento aristotélico, crean el
marco necesario para la plena aplicacién de los nuevos métodos.

Descartes, coetdneo de Galileo, se declara firme partidario «del modo
en que filosofa Galileo» al tiempo que defiende la renovacion que el
hombre podia lograr del medio en que vive mediante la aplicacién
del método que «permite dirigir adecuadamente la razén e investigar
la verdad en las ciencias». Bien conocida es la famosa expresion car-
tesiana «cogito, ergo sum» (pienso, luego existo). Es la primera verdad
que queda fuera de toda duda, la del existir del sujeto que piensa,
y a partir de éste, cuya esencia es el pensar, se procede al conocimiento
de la verdad del mundo en el que vive. La esencia del alma es «ser
algo pensante», mientras que la esencia del mundo y de la materia
es la extensién.

En Descartes encontramos una confianza y fe ciega en la ciencia,
en el progreso ilimitado del saber humano, que debe hacernos «duenos
y senores de la naturaleza». La filosofia cartesiana es «un &rbol, cuya
raiz es la metafisica, cuyo tronco es la fisica, y las ramas que salen
de ese tronco todas las demads ciencias, que, en lo esencial, se reducen
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a tres: medicina, artes mecanicas y moral». En su origen vemos, pues,
que ciencia, técnica y moral conforman las tres caras del conocimiento,
del desarrollo de la personalidad del hombre como método y procedi-
miento de su existencia, los tres pilares sobre los que se sustenta su
intima razén de ser.

Durante siglos y siglos, la moralidad del hombre, en su mas amplia
acepcién, se analiza casi en exclusiva desde la éptica religiosa, llegando
a identificarse el comportamiento ético y moral de una persona con
su grado de cumplimiento del mandato divino. En este contexto crece
la idea teolégica del conocimiento, hasta que la via para la secularizacion
del pensamiento queda expedita gracias, en un primer intento, a la
moderacién de Santo Tomds de Aquino, quien promueve la separacion
entre filosofia y teologia, entre razon y fe.

A su modo, el genial Einstein era un buscador de la Deidad, del
Dios Creador, a quien encontré «en la armonia de las leyes naturales
que ponian de manifiesto el gobierno de una conciencia superior». In-
vestigar acerca de las ideas divinas era para Einstein servir a un
tiempo a la ciencia y a Dios, pues siempre tuvo el convencimiento de
que «la naturaleza es la realizacion de las ideas matematicas de Dios».
En cierta ocasion en que el cardenal de Boston calificé a Einstein de
ateo, éste le respondié: «Creo en el Dios de Spinoza, que se revela
en la armonia ordenada del Universo, mas no creo en un Dios interesado
en destinos y actos humanos». En su respuesta, Einstein hacia referencia
al pensador neerlandés del siglo XVII Baruch Spinoza, cuya filosofia
parte de la premisa «Deus, sive substantia, sive natura» (Dios, o la
sustancia, o la naturaleza). Atraido principalmente por el pensamiento
de Descartes, Spinoza considera que sélo Dios subsiste por si mismo,
s6lo Dios tiene los atributos de la sustancia, y ni a los cuerpos ni a
los espiritus puede llamédrseles propiamente sustancia, ya que la sus-
tancia es aquello que existe en si y por si. La metafisica de Spinoza,
a pesar de haberse visto reprochada en ciertos aspectos, representa
un intento claro de superar el dualismo entre espiritu y materia, ha-
biendo ejercido una influencia clara sobre las filosofias de muchos otros
pensadores, como Fichte, Schelling y Hegel.

La Teoria de la Ciencia
La secularizacion del pensamiento nace, en realidad, en el siglo

XVII en buena parte de las naciones occidentales, mas no en Alemania,
donde el espiritu es profundamente cristiano y filoséfico, donde se des-
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conoce el antagonismo entre ciencia y religion. Esta época en Alemania,
no bien definida en el tiempo, representa, sin embargo, uno de los
periodos més excelsos de su filosofia y se conoce como Aufklirung, o
época de las Luces. Su fundador, Christian Thomasius, no deja de
subrayar los limites del pensamiento humano: «Las cosas demasiado
pequenas, las cosas demasiado grandes, la sustancia en si misma, las
causas primeras, Dios, seguirdn ocultos para nosotros».

Immanuel Kant, sin duda el filésofo mas destacado del siglo XVIII,
marca los comienzos de la filosofia contempordnea, al igual que la
filosofia moderna debe fecharse a partir de Galileo y Descartes. La
polémica entre los antiguos y los modernos, entre las letras y la nueva
ciencia, dudaba de la unidad del espiritu humano. Kant acepta esta
duda, desde la cual plantea los principios de su famosa critica a la
razén pura. La célebre cuestion kantiana acerca de si es posible con-
siderar la metafisica como ciencia queda respondida al confinarla en
los limites de la experiencia generadora de contenidos sostenibles. Fuera
de estos limites, el caracter cientifico de la metafisica se desvanece
y entra en el dominio de la especulacién.

La historia del idealismo alemdn, o mejor del postkantismo, se
puede considerar que empieza con Johann G. Fichte, autor de la Teoria
de la ciencia —de la Wissenschaftslehre, que el propio Fichte designaba
con las letras W-L—, quien, ademds de ser acusado de ateo, vio de-
sautorizada su obra publicamente por el propio Kant: «Considero la
Teoria de la ciencia de Fichte como un sistema absolutamente insos-
tenible. Pues una pura teoria de la ciencia no es ni mds ni menos
que una pura ldgica, cuyos principios no llegan hasta la materia del
conocimiento, sino que, en cuanto pura légica, hace abstraccion del
contenido del conocimiento».

En el prefacio de sus Fundamentos de toda la teoria de la ciencia,
Fichte advierte que «la Teoria de la ciencia no es algo que deba imponerse
absolutamente, hace falta que sea una necesidad, tal como lo ha sido
para su autor». Atraido por la filosofia kantiana, en la que descubre
que el principio del pensamiento, de la razén misma, es la libertad
moral, Fichte consigue conciliar su corazon con su inteligencia, lo que
le hace desarrollar su idea de que, a la postre, hay dos clases de hombres,
los que desean el triunfo de la libertad y de la verdad y los que huyen
ignorantes de su voluntad liberadora. Para Fichte, la filosofia debe ser
la ciencia del saber humano: «La exposicion cientifica desgaja la verdad
del error, [...] pone de manifiesto la verdad desnuda; [...] y en esta
depuracién derivada del caos confuso en que verdad y error se confunden
radica la caracteristica propia de la exposicién cientifica».
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La Tkoria de la ciencia, que es a la vez un idealismo y un realismo,
plantea graves dificultades a la comprension del problema de las re-
laciones entre la creencia y el saber, entre la religion y la ciencia.
Fichte se plantea claramente el dualismo entre Dios y el mundo, al
que pretende hacer frente con las siguientes palabras: «Toda filosofia
que no quisiera ser un dualismo, sino que se preocupara seriamente
de buscar la unidad, requiere que desaparezcamos nosotros o Dios.
iPero nosotros no querriamos y Dios no deberia!» Fichte no deja, pues,
de concebir el mundo desde el punto de vista de la ciencia cuando
afirma que «la ciencia supera la vision dada por la religion. La religion
sin la ciencia es simple creencia, bien es verdad que inquebrantable:
la ciencia suprime toda creencia y la transforma en vision de lo que
es».

La acogida de la Teoria de la ciencia es uno de los episodios mas
interesantes de la historia de las ideas, pero al margen de polémicas
y rivalidades, todos sus partidarios la acogen como si fuera el evangelio
de la razon y de la libertad, el anuncio de la ciencia definitiva y de
la nueva ética. No deja de ser significativa la célebre expresion de
F. Schlegel al afirmar: «La Revolucion francesa, la Teoria de la ciencia
y el Meister de Goethe son las grandes tendencias del siglo».

La Filosofia de la Naturaleza

Friedrich W. J. Schelling, uno de los grandes triunviros del idealismo
alemdn, quien prolonga el esfuerzo filoséfico de Fichte, se lanza al
estudio de un nuevo campo, el de las ciencias naturales, erigiéndose
en iniciador de un gran movimiento: la Naturphilosophie, o filosofia
roméntica de la Naturaleza. Su gran idea rectora es la unidad de los
fenémenos naturales, idea que enraiza pronto entre los cientificos ex-
perimentales, sobre todo en el danés Hans C. Oersted, quien busca
en su laboratorio la conexion entre electricidad y magnetismo, y entre
los escritores roménticos de la época, con Johann W. von Goethe a
la cabeza.

Las postrimerias del siglo XVIII vienen marcadas, al multiplicarse
los experimentos y descubrimientos cientificos en disciplinas diversas,
por un auge imparable de la vida de las ciencias. El prestigio y con-
sideracion social de los cientificos igualan a los de los filésofos, que
se desenvuelven por igual en una y otra actividad, es decir, sin divisiones
estancas. Las fronteras de las disciplinas eran mas fluidas entonces
que ahora. Es evidente, sin embargo, que la Naturphilosophie se aparta
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del camino marcado por la ciencia de entonces, dando de lado a los
argumentos e interpretaciones matematicos. En cualquier caso, Sche-
lling no pretende rivalizar con los sabios de profesion, pero estd con-
vencido de que va a dar un gran impulso a los trabajos de los sabios.

La Naturphilosophie se encuadra dentro de las tendencias emer-
gentes de autoafirmacion y de revelacién de identidad, erigiéndose a
la postre en filosofia del universo. Schelling opera con la idea de la
correspondencia, del paralelismo entre la naturaleza y la inteligencia,
estableciendo asi dos principios de partida en una misma direccién
que le permite desplazarse de la naturaleza a la inteligencia y, viceversa,
de la inteligencia a la naturaleza. En su introduccién a las Ideas
para una filosofia de la naturcleza, establece la siguiente férmula:
«Es necesario que la Naturaleza sea el Espiritu visible y el Espiritu,
la Naturaleza invisible».

El hombre del nuevo milenio

La investigacion cientifica no debe procurar sélo la mejora de la
calidad de vida «material» del hombre, sino que debe contribuir a su
desarrollo espiritual y en libertad. Hace poco, el académico Angel Martin
Municio nos animaba a «recordar que la impresionante computadora
de nuestro actual cerebro [...] tiene el mismo tamano desde hace unos
cien mil anos. De este modo, el nimero de nuestras neuronas no variara
demasiado de las que poseia el primitivo Homo sapiens, pero el uso
que de ella hagamos, nuestro ambiente social y cultural, si que sera
capaz de influir sobre la dindmica global de las redes neuronales».

La ciencia ha de tomar el relevo de la responsabilidad del progreso
integral del hombre, como individuo y como especie, hasta hace poco
en manos de la religién y de la filosofia. Pero ello requiere un desarrollo
armonico y equilibrado de la propia ciencia, lo cual no parece ocurrir
hoy, en gran parte debido al progresivo deterioro que ha sufrido el
concepto de lo que es y comprende la ciencia, que a la postre ha
visto desvirtuarse sus objetivos y planteamientos iniciales. El arbol
cartesiano de la ciencia ha crecido gracias al trabajo y esfuerzo continuo
del hombre, entendiendo aqui méds la especie que el individuo, pero
su crecimiento no ha sido armoénico ni equilibrado, antes al contrario,
sus tres ramas, la medicina, la mecdnica y la moral, han experimentado
un avance desigual, acentuado con el paso del tiempo, hasta el punto
que las dos primeras estdn hoy préximas a provocar la practica de-
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saparicion y extincion de la tercera al absorber la casi totalidad de
la savia que les llega desde la raiz.

«El hombre no sabe —escribia Einstein— para qué fin se halla
como huésped sobre la tierra; sin embargo, a veces cree entenderlo,
y entonces ve con claridad que es para el préjimo». En nuestras manos
queda la responsabilidad de salvar la tercera rama del 4arbol de la
ciencia, la moral, y no ya tanto por su relevancia intrinseca en nuestros
esquemas del saber, sino por su papel preponderante en la vida in-
dividual y, por ende, colectiva del hombre, en las relaciones internas
de nuestras sociedades y pueblos —en particular de aquellos que len-
tamente se incorporan al que llamamos mundo civilizado—, en el en-
tendimiento y discurrir en libertad de las préximas generaciones. Se
trata del diseno y construccion del hombre del nuevo milenio, en los
que la investigacién cientifico-técnica debe jugar, con responsabilidad
y criterio, un papel decisivo, si bien tras recuperar el caracter original
de la «teoria» de la ciencia, a la que se debe acomodar su nueva
«practica».
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