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La autora de este articulo aborda la historiografia de la cultura ibérica
desde la falta de una reflexion tedrica en los planteamientos de los estu-
dios. En la etapa comprendida entre los treinta y los setenta la ideologia
suplié esa carencia; a partir de los setenta, la metodologia de andlisis se
moderniza a la vez que cambian los objetivos del conocimiento: factores
medioambientales e ideoldgicos sirven para situar la cultura ibérica entre
las sociedades avanzadas de su tiempo.

1. Introduccién

El reconocimiento del hecho cultural ibérico no puede desligarse
de las circunstancias que han marcado su historiografia, salpicada de
vaivenes, iniciada hace un siglo. Pese al consenso sobre muchos de
sus aspectos, subyace aun, por ejemplo, la discrepancia acerca de si
el término iberos designa a todos los habitantes de la peninsula, o
bien a una parte de ellos, predominando, o no, el sentido geogréfico
que se desprende de Estrabon (3, 4, 19) sobre el etnoldgico de los
textos més antiguos que distinguen Iberia de Tartessos (Hecateo —frag,
38-52—, Herodoto —1, 163—) y se acomodan a una cierta pluralidad
cultural aborigen. En 1961 Tovar presenté un mapa en el que aparecian
las dreas lingiiisticas prelatinas peninsulares que, a su vez, revelaba
la concentracién de textos no indoeuropeos desde el sur de Espana y
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toda su vertiente mediterrdinea hasta el Languedoc (fig. 1), sirviendo
ese documento para ilustrar la vigencia de un area ibérica, junto a
otras, de acuerdo no sélo con la investigacion filologica sino también
con la arqueologica que revelaba determinadas presencias de impor-
taciones, utensilios y espacios constructivos caracteristicos en esa misma
drea. Sin embargo, no ha dejado de cuestionarse la validez de esa
pluralidad, a veces con motivo de determinados hallazgos cuyas tipo-
logias indican otra adscripcion cultural (Lenerz de Wilde, 1986, 273-280);
a veces, desestimando las isoglosas de Tovar y reduciendo la explicacion
de la difusion de la lengua al caracter comercial de muchos textos y su
consiguiente desplazamiento de un lugar a otro (Hoz, 1993, 11-44)! y,
finalmente, aduciendo un antiguo sustrato étnico indoeuropeo —decir
céltico seria inadmisible para los arquedlogos del resto de Europa,
pero jqué quiere decir indoeuropeo en arqueologia? (Renfrew, 1990)—
mas o menos generalizado en la peninsula, supuestamente latente en
la ideologia posterior de época ibérica (Almagro-Gorbea, 1997, 115)°
Con ello quiero indicar que aquel viejo debate acerca de pueblo, lengua
y cultura, o acerca de la unidad (Martinez Santa-Olalla, 19411 o plu-

FIGURA 1. Dustribucidn de los epigrafes prelatinos de la Peninswla Ibhérica,
segun P. Moret, 1997
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ralidad cultural de los pueblos prerromanos de Espana (Bosch, 1937),
o sobre la pertinencia de calificar de ibérico sélo el bagaje material
y no todo un sistema cultural, o, incluso, la eliminacion del etnénimo
sustituyéndolo por «la Espana primitiva» (Paris, 1903-1904) o por his-
panico avant la lettre (Gémez Moreno, 1925; Cabré, 1934, 207; Nieto,
1939 a 1948), estd ain presente en la arqueologia ibérica contempo-
ranea, aunque sin la crispacién que llevé a Fletcher a escribir aquel
articulo titulado ;Existieron los iberos? (1951, 119), sino como efecto,
principalmente, de los sesgos del método comparativo que cada autor
elige, en el caso de construir sus conclusiones por esa via. Asumir
esto ayuda a comprender otras actitudes respecto a lo que el estudioso
pregunta, en este caso, al pasado.

Y es que resulta imposible separar la ideologia de la interpretacion
histérica y, todavia méds, cuando se trata de una cuestién, como la
de los iberos, que reviste la categoria de sefia de identidad (aunque
solo sea, entre los intelectuales, para la minoria especializada en el
tema). Hay que reconocer que los iberos y su cultura quedaron al
margen de la esencia de lo espafol para casi todos los pensadores
—Ortega y Gasset, Sanchez Albornoz, Américo Castro— que, entre el
98 y los anos cincuenta, se esforzaron en hallar sus raices, para lo
cual apuntaron hacia Roma, hacia la Edad Media o hacia los Reyes
Catdlicos, sin ir mas lejos (Cortadella, 1988, 17-25), si bien no hay
que ignorar la significacion de la presencia de los pueblos ibéricos
(Bosch, 1915; 1932) o de su eliminacién (Almagro, 1958) en obras de
sintesis, en relacién con la manera de pensar de autores menos conocidos
pero especialmente versados en la arqueologia de Espafa. El prélogo
del primer volumen de la Historia de Esparia de Menéndez Pidal (vol
I, 1, 1952-1954, LXVIII) deja ver la ideologizacién proyectada hacia
los origenes de la nacién y la descalificacion inapropiada de Bosch
Gimpera por disentir de la ortodoxia unitarista de aquellos anos, aunque,
sin embargo, el contenido de esa obra informa equilibradamente de
cada uno de los pueblos de la Espafia prerromana sin responder muchos
de sus autores a lo que dice la introduccién.

Con estas caracteristicas se entendera el poco espacio que ocupa
en nuestra bibliografia la teoria para abordar el conocimiento de la
protohistoria en general y de la cultura ibérica en particular hasta
los anos setenta. Con un apoyo escaso en la filologia cldsica (Schulten,
1959; Bosch, 1932) y sin apenas proyectos académicos para llevar a
cabo corpora, inventarios o catalogaciones de piezas (Cabré, 1944; Ba-
llester y otros, 1954), la arqueologia ibérica tuvo una larga infancia
poblada de descubrimientos excepcionales, mal abordados por la in-
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vestigacion (Rada, 1875) hasta el punto de provocar dudas acerca de
su autenticidad, siguié titubeante en el establecimiento de su origen
y cronologia, incomprensiblemente rebajada hasta la Roma imperial
por una de las voces méds acreditadas en su momento (Garcia y Bellido,
1943, 272-299; v. Ruiz y Molinos, 1993, 20), y se refugié en algunas
instituciones —el Institut d’Estudis Catalans a principios de siglo, el
Servicio de Investigacion Prehistorica de la Diputacién de Valencia a
partir de 1927, los Congresos Arqueologicos del Sudeste convocados
por A. Beltran entre 1946 y 1950— que priorizaron la arqueologia de
campo y el tratamiento descriptivo sistematico de los hallazgos sobre
el planteamientos tedricos. Algo del positivismo puede entreverse en
el recurso al paralelismo como argumento de atribucién cultural de
determinadas piezas (Cabré, 1924, 71- 96 ; Fletcher, 1952-1953, 1-10)
o de determinados vocablos (Fletcher, 1953), en el sentido de dejar a
las evidencias hablar por si mismas. También la ordenacion por regiones
atribuibles a las tribus ibéricas, siguiendo la linea marcada por Bosch
(1915), introduce un método de valoracién de la geografia propio del
positivismo (Arribas, 1965; Llobregat, 1972), pero sélo muy puntual-
mente y sin grandes declaraciones de principios afloran, entre los sesenta
y los setenta, por una parte, una critica al difusionismo en favor de
explicaciones de procesos complejos de larga duracion como causa del
fenémeno ibérico (Maluquer, 1965) y, por otra, una concepciéon de la
arqueologia ibérica como ciencia social abordable desde el estudio de
su economia y de su arte (Tarradell, 1968; 1968b; 1982).

2. Teoria y practica de 1970 en adelante

A la vez que la universidad espafiola recupera su apertura hacia
el resto de Europa y hacia América con el desarrollismo de los setenta,
aparecen trabajos arqueoldgicos en cuyos planteamientos se percibe
una finalidad distinta de la fase anterior y una metodologia compartida
con la de quienes, en el extranjero, estudian problemas similares. La
dataciéon por los contextos cerdmicos fenicios, dticos o campanienses
podria ser un primer ejemplo de ello. Pero, en esta época, la investigacion
progresista busca alternativas para salir de una tradicion académica
cuya lacra principal es haberse quedado anticuada en su inductivismo,
descriptivismo y discurso analdgico, de modo que inicia una busqueda
a través de vias desatendidas en las aulas, sin magisterio, sin orientacion
bibliografica que, hasta cierto punto, explica los resultados obtenidos.
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2.1. La New Archaeology. La modernizacion metodoldgica de la
arqueologia ibérica

La atencion a la economia parecia la via mas adecuada para unir
la arqueologia a las ciencias sociales desde finales de los sesenta, segun
paradigmas que, por una parte, conectaban con la escuela italiana
(Carandini), con una vinculacién tedrica con el materialismo histérico,
y, por otra, con andlisis econémicos puestos a punto para la prehistoria
por Clarke y su equipo de la Universidad de Cambridge, vinculados
al neopositivismo antimarxista. Sus Papers in Economic Prehistory
(Higgs, 1972) despertaron la primera atencién hacia la experimentacién
tecnologica y medioambiental incluso antes de la difusién en Espana
de la New Archaeology (NA), cuando aparatosos ingenios mecdnicos
se trasladaban a la excavacién para rescatar restos macrobotdnicos
por flotacién y la fauna empezaba a constituir un apartado de obligado
tratamiento en los informes arqueoldgicos (fig. 2). Téngase en cuenta
que hay un desfase de hasta 12 anos para la traducciéon al castellano
de los textos programaticos de la NA, como son la Arqueologia analitica
(Clarke, 1968 1. ed., 1984 en castellano); En busca del pasado (Binford,
1983 1. ed., 1988 en castellano), o bien Interpretacién en arqueologia.

FIGURA 2. Cuadro con los hallazgos de fauna
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Corrientes actuales (Hodder, 1986 1.# ed., 1988 en castellano), de manera
que estas obras se divulgan entre nosotros cuando ya han merecido
criticas incluso por parte de quienes primero las asumieron en Espana
(Cerrillo, 1988; Anfruns, Duenas y Llobet, 1988).

La aplicaciéon a la arqueologia de modelos geograficos (figs. 3 y 4)
con el fin de mostrar la jerarquizacién de los patrones poblacionales
(Bernabeu, Bonet y Mata, 1987, 137-156) o, tomando el espacio en
su vertiente simbdlica (fig. 5), de la sociedad (Ruiz, Risquez y Hornos,
1992, 397-430), en muchos casos, produce una combinacién de sistemas
de valores materialistas con métodos de andlisis neopositivistas, como
bien se aprecia en la serie Arqueologia Espacial, promovida desde
1984 por F. Burillo. En su primer volumen aparece, como articulo
introductorio, un trabajo de Hodder sobre andlisis espacial de yaci-
mientos arqueolégicos y, a continuacién, otros que, reiteradamente, re-
claman la solucion de aspectos sociales que la aplicacién de dicha
analitica no resuelve satisfactoriamente (Ferndndez y Ruiz, o Alonso,
en ese mismo volumen). Es un claro ejemplo de cémo entré en Espana
la NA, a través de una generacion de arquedlogos que se identifico

FIGURA 3. Modelo de poblamiento del Camp de Tiiria, segun Bernabeu,
Bonet y Mata, 1987
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FIGURA 4. Modelo de poblamiento

jwz ® Oppidum

con la construccion de modelos y técnicas de analisis territorial sin
asumir la linea ideoldgica implicita en la NA. Esto, evidentemente,
dié lugar a méas de una contradicciéon porque la mirada hacia la praxis
anglosajona tiene una traduccion metodolégica relativamente sencilla
pero su aplicaciéon a la arqueologia ibérica se ha ido realizando al
margen del sistema de valores neoconservadores y reaccionarios en
que se sustenta (Ruiz, Chapa y Ruiz, 1988, 11-17; especialmente, Vicent,
1990, 102-107).

De este modo, los modelos de poblamiento establecidos para el Camp
de Turia (Bernabeu, Bonet y Mata, cit.) y para la Campina de Jaén
(Ruiz, 1988, 157-182), asi como la aplicacién de los poligonos de Thiessen,
o la consideracion del site catchment analysis, promovieron una de-
terminada manera de ver la cultura ibérica que ha supuesto una mejora
de la base documental de algunos de sus territorios, como puede seguirse
en la serie Arqueologia Espacial citada.
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FIGURA 5. Relucion espactoyerdrquica de las tumbas del Cerro del Santuario
de Baza, segun Rwiz, Risquez y Hornos, 1992
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En la actualidad el estudio del territorio y del paisaje se considera
imprescindible para abordar la cultura ibérica en el marco de la plu-
ralidad de tendencias propia de la etapa postprocesual y con el fin
de superar aquello que la NA no habia podido vertebrar. De este modo
se pretende construir histéricamente el paisaje buscando «interacciones
dialécticas entre fenémenos naturales y sociales, (motivo en arqueologia)
de un debate de fin de siglo» (Picazo, e.p.).

2.2, Economia y sociedad

Cuando tratamos de ver qué Leorias fueron sustituidas por la NA
en el campo que nos ocupa, descubrimos un panorama muy opaco
—por no decir confuso— en el que falta la repercusion del debate
entre primitivistas y modernistas suscitado por Finley y otros, man-

(C) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://arbor.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



La cultura ibérica ayer y hoy
363

teniendo que la antigiiedad es un mundo en si, separado de las demés
épocas histéricas y, por tanto, ajeno a los andlisis econémicos modernos
(Finley, 1973); o el concepto, completamente distinto, de économie monde
de Braudel (1966; 1977), cuyas nociones de contigiiidad, de larga du-
racién y de integraciéon mediterranea a partir del siglo VI a.C. atrajeron
hacia la escuela de los Annales no solo a los estudiosos de la historia
moderna sino también de la protohistoria (Brun y Chaume, 1997), a
pesar de las criticas que, también, suscitaron (Plecket, 1973, 6-47).
Tampoco puede decirse que la vision histérica de Vicens Vives (Riquer,
1994, 141-155) tuviera algo més que un lejano eco en los planteamientos
de la investigacion arqueoldgica en Espafa. En consecuencia hay que
admitir que, hasta hace pocos afios, los estudios econdémico-sociales
sobre los iberos no contaban con més herramientas conceptuales in-
novadoras que las derivadas de las sociedades precapitalistas y de
los modos de produccién, en sus enunciados dialécticos de recursos,
tecnologia, acumulacion y desigualdad, relacionados a partir de la cuan-
tificacion del registro por una estricta minoria de arquedlogos (fig. 6)
(Pla, 1969, 306-337; Santos, 1986, 339-348). Por eso, como dijo Sanahuja,
aunque el marxismo ha muerto, no es posible negar el papel jugado
por el materialismo histérico como teoria cientifica para el conocimiento
de las relaciones sociales incluso en la prehistoria (en Anfruns, Duenas
y Llobet, 1988, 103-110).

FIGURA 6. Distribucién de la riqueza en La Bastida (Mogente), segin Santos, 1986

Cuadro2, Reparticién hipotética de las viviendas
CerAmica de almacenamiento
Cerémica de pequefio tamafio
Bl Asociaciones de Gtiles de labranza
*® Pondus y fusayolas
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Pero la crisis que atraviesa el conocimiento histérico (Chartier, 1994)
ha puesto de manifiesto que el problema reside en que la idea de lo
real que se desprende del materialismo es demasiado ‘limitada, por
lo que, en los momentos actuales, hay un interés por parte de algunos
arquedélogos por la etnologia (AAVYV, 1995), que ha servido para resituar
el concepto de evolucién tecnoldgica en la antigiiedad frente al estan-
camiento propiciado por la perspectiva de los modos de produccién
(Amouretti, 1995), de la misma manera que interesa el punto de vista
de la antropologia para apreciar otras maneras de producir relaciones
sociales. La antropologia revela el solapamiento en una cultura de
las practicas ordinarias y de aquéllas separadas de lo cotidiano, o, si
se prefiere, de lo cuantitativo y lo cualitativo en sentido antropolégico,
o bien, de lo material y lo ideal, en palabras de Godelier (1984). Por
estas vias discurren las investigaciones ibéricas mas innovadoras (Ara-
negui, 1998).

3. El interés por la cultura artistica

Revisar la seriacién y el comparatismo en materia de arte ha per-
mitido, finalmente, descubrir la cultura artistica de los iberos como
tal (Chapa, 1985). Teniendo en cuenta que el incremento de las ex-
cavaciones entre los afos setenta y noventa produjo la multiplicacién
de hallazgos artisticos, esta nueva actitud hacia el arte reviste singular
importancia. Todavia publicaciones muy recientes presentan la solucién
a los hallazgos artisticos ibéricos ya sea por analogia con tipos existentes
en otras civilizaciones y, por lo tanto, periféricos dentro del fenémeno
colonial, como ha sucedido, especialmente, con esfinges, grifos y per-
sonajes alados (Picard, 1923, 224-229; Kukhan, 1962, 82-84; Blazquez,
1997, 79-95), o bien mediante la actuacién de artistas extranjeros en
medio ibérico. Pozo Moro (Almagro-Gorbea, 1983, 229-287) o El Cerrillo
Blanco de Porcuna (Bldzquez y Gonzalez Navarrete, 1985, 61-69; Ne-
gueruela, 1990) han promovido, reiteradamente, esta explicacién. Lo
decisivo en esta Gptica seria, pues, demostrar que el tipo ha sido in-
troducido entre los iberos a partir de la circulacion de objetos exdéticos,
mayores o menores, incorporando, a continuacién, una iconografia ibé-
rica, o que ha habido un desplazamiento de artesanos hacia Iberia
los cuales, al servicio de las minorias locales, producen las obras per-
tinentes, como un arte colonial (Almagro-Gorbea, 1992, 329-356).

De este modo se entendia, en otros tiempos, por ejemplo, la Dama
de Elche, «<hecha por una mano griega, concretamente jonia» (Reinach,
1898, 36-60), o bien, mas novelescamente, obra de un meteco focense
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establecido en tierras barbaras, «hijo extraviado de la Jonia vencida»,
como dijo Camille Jullian (1903, 111, v. Rouillard, 1997, 93-99). En
el fondo es la misma idea que enunciaron Carpenter (1925), Langlotz
(1975) o, recientemente, para Pozo Moro y mirando hacia oriente, Al-
magro-Gorbea, apoyada en la importacion de artistas. En el caso concreto
del Cerrillo Blanco, muy recientemente Rolley (1994, 267) opta por
una solucién parecida, contra la que se ha manifestado tajantemente
Croissant (1996, 384-385).

Pero el andlisis pormenorizado de las piezas artisticas ha dado
lugar a otra percepcién de la cuestién puesto que, para especialistas
acreditados, la autoria o técnica de elaboracién del arte ibérico no
soporta su atribucion a escuelas orientales, griegas o magnogriegas
(Croissant, cit.; Ledén, 1997, 156-169) precisamente por cémo esta tra-
bajada la escultura, poniéndose de manifiesto que una de las carac-
teristicas bésicas del primer arte figurativo ibérico reside e n su falta
de tradicién, en su ausencia de oficio, en su impericia, lo que no es
imputable al artesanado de otros circulos mediterraneos.

Pero no cabe duda de que las formas adoptadas por los iberos
pertenecen en buena medida al mundo mediterrdneo que desde la
colonizacién fenicia fue impregnando la cultura peninsular la cual, en
consecuencia, dispone de recursos estéticos de los que echar mano a
la hora de constituir su particular léxico artistico, reinventado para
manifestar la autoafirmacién ibérica frente a los colonizadores.

En esa adaptacion, no se produce un sometimiento al tipo ni al
«estilo de época» en la perspectiva del arte clasico, sino que se da un
eclecticismo que combina rasgos y soluciones al margen de su adscripcion
original, de donde se deduce la imposibilidad de fechar la escultura
ibérica mediante criterios estilisticos clasicos (fig. 7) (Trillmich, 1975,
208-245). Es evidente que hay tocados, detalles y soluciones puntuales
compartidas con la escultura cldsica, aunque estdn sacadas de ese
contexto y son ajenas a su evolucion. Los modelos quedan demasiado
lejos como para constituir la pauta de apreciaciéon del arte ibérico
que, por ejemplo en Porcuna, retine en un hipotético mismo programa
decorativo versiones de figuras fantdsticas —grifos— dispares en su
caracerizacion. El jinete desmontado de Porcuna y la estela de Dexileos
(figs. 8 y 9), podrian constituir otra muestra de la distancia que separa
la ejecucion de un tema que, sin embargo, es compartido.

Ya hace muchos afnos que quedé superada la filiacion griega de
la pintura ibérica sobre cerdmica. Hoy se aprecia aquella lectura man-
tenida obstinadamente por Bosch (1915) como aprioristica y carente
de apoyo documental (figs. 10 y 11), de modo que ningun investigador
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Fioura 7. Cabeza de Verdolay con petnado griego v labra ihérica del 5. 1V

reclama tal filiacion. Con respecto a la escultura, se afianza cada vez
mas la distancia entre modelos extranjeros y obras ibéricas. Ello confiere
un mayor papel a la identidad artistica mediterranea que, en razon de
su apertura y comunicacion, da lugar a la utilizacion comun de deter-
minadas imagenes durante el primer milenio a.C., cuando en algunas
areas el desarrollo social alecanza niveles complejos. Aparecen entonces
talleres que resuelven la monumentalizaciéon, por ejemplo, de una tum-
ba ibérica poniendo en prictica nociones adquiridas que se adaptan
en cada caso (fig. 12) para construir un lenguaje apropiado a la sociedad
a la que sirven, ibérica en nuestro caso. No son versiones textuales
del referente sino reelaboraciones del mismo. Solo en el proceso de ro-
manizacion el arte ibérico dejara muy claro cuiles son sus prototipos a
pesar de la distancia técnica y estética entre éstos y las obras realizadas
(fig. 13).
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FIGURA 8. Jinete desmontado de Porcuna, Primera mutad del sV
FIGURA 9. Estela de Dexileos. Intcio del s IV
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Fioura 10 Decoracion de peces en plato dtieo del estilo de ftguras rojos del s IV
FioURA 11, Deecoracion de peces en plato tbérvico de La Hoyae de Santa Ana,
Museo de Albacete. Hacia el f‘.’ﬂn‘.J del s. I
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Fioura 12 Pular - estela de Monforte del Cid. S50 V. Museo Argueologico de Eleh
FiGURA 13, Togado tberorromano del Cerro de los Santos (Montealegre), MAN
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De ahi que tanto desde el punto de vista de la arquitectura (fig.
14) como d(.‘ hl (':;(‘1111111‘;1_. Se 1Impongan il})l'{’('i{l(‘lt!l‘lt’ﬁ [llil'“('ll’ill'l':‘i, 28
pecificidades, que, en definitiva, estan llevando al reconocimiento del
arte ibérico en el mosaico del Mediterraneo y a su inteleccion en el
marco de la arqueologia ibérica, de su sociedad y de sus relatos miticos
(Molinos y otros, 1998). También en este aspecto hoy estan cambiando
las posturas para interrogar al pasado.

FIGURA 14. Acceso con torres poligonales insprradus en la poliorcetiea griega del
poblado del Castellet de Banyoles de Twissa (Tarragona) Hacia ol s I a.C
Foto C. Garrido

Notas

' Esta apreciacion choca contra una de las bases de la singularidad ibeérica, ex-
presada, por ejemplo, en el siguiente parrafo: «Amb un coneiximent be que superficial
els geografs i historiadors antics consideraven els pobles de Catalunya, del Hevant 1
del sud-est de la Peninsula com una unitat. No era perqué els identifiquessin com
uns pobles del mateix nivell tots, ni que tinguessin la mateixa cultura material o
religiosa o les mateixes creences. Era perqué es tractava de pobles que parlaven tots
la mateixa lengua, la ibéricas. Joan Maluquer de Motes, Arquitectura t urbanisme
theries a Catalunya, Barcelona, 1986.

2 Hablando del lobo en la iconografia ibérica y de los ritos de iniciacion, M
Almagro-Gorbea concluye con las siguientes frases: .. «tales ritos ofrecen una profunda
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relacion con el mundo indoeuropeo, lo que plantea una fuerte y antigua indoeuropeizacién
cultural del mundo céltico peninsular, lo que supone nuevas perspectivas para conocer
los mds profundos componentes de la cultura ibérica y precisar mejor los complejos
procesos de etnogénesis de la Peninsula Ibérica». En ellas el contenido de los términos
y su adscripcién temporal y, no digamos, cultural, quedan sujetas a una lectura en
la que el lobo es el fésil conductor; por encima de la comprensién de la cultura como
sistema.
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