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Este trabajo pretende dar una vision sintética y descriptiva del sindrome de
pérdida que sufre la ciencia econémica en su intento de incorporar los inlerrogantes
niedioambientales a los mecanismos de prediccion socioccondmicos. El repaso de las
propuestas del neoliberalismo, del ast llamado capitalismo verde, y de la economia
ecoldgica, tiene como objetivo presentar la viabilidad cientifica de los paradigmas
alternativos como modelos de racionalidad econdmica y como suceddneos del vigen-
te sistema de produccion y consumio.

1. Desarrollo sostenible

El concepto de desarrollo sostenible ha dado lugar a
una gran cantidad de literatura desde su apadrinamiento
a nivel oficial en el informe Brundtland de 1987. Nosotros
argliimos en este trabajo que en el paradigma econdémico
dominante este concepto es contradictorio y no representa
una aportaciéon positiva para solucionar los problemas de
desequilibrio econémico, pobreza y crisis ecolégica que como
sociedad global tiene planteados hoy el planeta.
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Como muy bien afirma Bill Adams (Schuurman, 1993;
218), el desarrollo sostenible es una bandera de conveniencia
bajo la que navegan todo tipo de iniciativas intelectuales.
No hay que ocultar, sin embargo, que la principal fuerza
institucional defendiendo este concepto es la ONU, que pue-
de considerarse desde cierto punto de vista como el orga-
nismo mas representativo a nivel mundial. Si examinamos
las propuestas de la Agenda 21, el documento més ambicioso
emanado de la llamada Cumbre de la Tierra de 1992 en Rio,
nos encontramos con una clara apuesta por «la revitalizacién
del crecimiento con la sostenibilidad en el proceso de de-
sarrollo» y con una llamada a la «vida sostenible» que se
supone combina la solucién al problema de la pobreza en
el Tercer Mundo con cambios de estilos de vida en el primero.

La apuesta por la sostenibilidad es clara al defender
sus principales impulsores la necesidad de que el desarrollo
sostenible se considere un imperativo realista y no una
simple opcién tanto en términos econémicos como medioam-
bientales (ONU, 1993). Pero, ;qué entiende la ONU por
desarrollo sostenible de manera méis explicita? ;Qué me-
canismos pueden asegurar en un entorno limitado un de-
sarrollo continuo y asimilable? Naturalmente el problema
aparece a la hora de definir en términos geopoliticos ini-
ciativas econémicas concretas. Bien estamos, como parece
estar la ONU, por una apuesta por la continuidad del sis-
tema econémico de produccién y consumo vigente, eso si,
reajustado y regulado de acuerdo con criterios de sosteni-
bilidad global, o bien optamos por argiiir que un verdadero
desarrollo sostenible s6lo es posible dentro de un nuevo
—postcapitalista— sistema de produccién y consumo. No-
sotros, con Bill Adams, que afirma que el concepto de sos-
tenibilidad defendido por la ONU es tecnocratico y reformista
¥y no ecocéntrico y radical, Dieter Ernst (Wad, 1988), que
opina que hay que enfocar el crecimiento econémico a partir
de la demanda interna solamente, Michael Redclift (1987),
F. Trainer (1985), R. Bahro (1982) y otros, apoyamos esta
ultima opcién, mientras que Martin Lewis (1992), J. Halevi
et al. (1992), W. Reilly (1990), C. Freeman (1992) y, na-
turalmente, Maurice Strong y los técnicos de la ONU, apoyan
la primera.
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La propuesta oficiosa ha sido desarrollada recientemente
de manera mas explicita (Dommen, 1993) por la Conferencia de
las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo, y esta ba-
sada en cuatro «principios equilibrados para un desarrollo
sostenible» y que comprende los siguientes puntos:

1.—Principio de que quien contamine pague.

2.—Principio de que quien use (se refiere a recursos), pague.
3.—Principio de precaucién, en el sentido de que maés

vale curarse en salud y prevenir los riesgos, y
4.—Principio de subsidiaridad.

Ninguno de estos principios ni todos ellos en conjunto
suponen un punto de partida hacia un diferente sistema
de produccién y consumo, mdas bien al contrario refuerzan
la idea de que un mercado sabiamente regulado no haria
necesario un replanteamiento sobre las fuerzas econémicas
que mueven el flujo de capitales. Estas mismas fuerzas
en un sistema rebautizado como «capitalismo verde» podrian
muy bien servir para solucionar los problemas de la pobreza
y del medio ambiente.

Frente a la propuesta oficiosa o dominante, tenemos
una alternativa en la propuesta de De la Court (1992) para
un verdadero desarrollo sostenible que consta de seis puntos:

1.—Principio de integridad cultural y social que afirma
que el desarrollo debe de crecer desde dentro y no puede
ser impuesto desde fuera.

2.—Principio ecolégico que defiende devolver la diver-
sidad e integridad a la naturaleza (restitucién).

3.—Principio de solidaridad que contempla el equilibrio
global de rentas.

4 —Principio de emancipaciéon que supone la autoafir-
macién y el Wnpowerment.

5.—Principio de no violencia, también en sentido es-
tructural.

6.—Principio de bondad en el error que supone trabajar
en un marco de riesgo donde los errores no se paguen
mediante el deterioro ecolégico.

Esta proposicién, junto con elucidaciones que hemos he-
cho en otro lugar (Pérez Adan, 1992), si que nos parece
que presenta una alternativa paradigmatica, por lo menos
en la consideracién de las relaciones entre las fuerzas eco-
némicas dominantes.
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Pero antes de profundizar en la necesidad de estudiar
la viabilidad de un cambio paradigméatico, hemos de co-
mentar los trabajos de Herman Daly sobre desarrollo sos-
tenible que son los que, a nuestro juicio, han alcanzado
una mayor nitidez y comprensién del problema. Nuestro
punto de vista es, sin embargo, critico con Daly. Daly, tanto
en la primera (1973) como en la segunda edicién (1991)
de su famoso Toward a Stady-State Economy afirma la
necesidad de diferenciar crecimiento y desarrollo y apuesta
por este dltimo en el marco de una steady-state economy
que define como «una economia en el que el total de la
poblacién y el monto total de la riqueza fisica se mantienen
constantes en cierto nivel consensuado mediante un minimo
porcentaje de consumo de mantenimiento» (1973; 152). Un
desarrollo sostenible implica el mantenimiento de una eco-
nomia sin crecimiento a nivel global (1990; 45); en esto
estamos de acuerdo con Daly.

Ahora bien, el siguiente paso es reconocer que ese tipo
de economia compatible con un desarrollo de tipo cultural
(tbid.) requiere un nuevo marco macroeconémico y éste es
un paso que Daly se niega a dar, sobre todo cuando considera
el tema de la pobreza y reconoce que su receta no puede
solucionar el desequilibrio de rentas entre el primer y tercer
mundos (Goodland y Daly, 1992a). Como se parte de la base
de que estamos en un entorno limitado, si queremos eliminar
la pobreza y nos enfrentamos con la necesidad de establecer
acuerdos globales para los que no se cuenta con el minimo
de consenso politico pertinente, tendremos que prepararnos
para algin tipo de crecimiento, pero por otro lado nuestra
preocupacién nos llevard a tratar de expandir esos limites
en el espacio y en el tiempo lo méximo posible, y es aqui
cuando Daly habla de un «niimero de generaciones ética-
mente determinado» (Goodland y Daly 1992b). Naturalmente
la propuesta nos parece francamente inapropiada.

Cuando se trata de fundamentar la proposicién de un
desarrollo sostenible sin disefio explicito de crecimiento, Daly
apuesta claramente por el «realismo» de un mantenimiento
del sistema. Concretamente su opcién (Goodland y Daly
1992a y b) se basa en cuatro puntos:

— En primer lugar se trata de tener un buen disefio
econémico que incluya las externalidades en un proceso

(C) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://arbor.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



En busca de un paradigma econémico para la...
37

que sea también transparente y que contemple tanto la
regulacién como los incentivos fiscales pero sin alterar las
leyes del mercado con lo que no desechamos de entrada
ni la exportaciéon de residuos, ni las cuotas de polucién, ni
los permisos de emisién.

— En segundo lugar la ya mencionada distincién entre
crecimiento y desarrollo en la que Daly apuesta por el me-
joramiento cualitativo, aunque reconozca que se trata de
una propuesta idealista a la que no pone condiciones politicas
concretas.

— En tercer lugar el uso exhaustivo y perentorio de
los estudios de impacto ambiental como garantia de via-
bilidad ecolégica.

— Y en cuarto lugar, por ultimo, las guias operativas
de sostenibilidad ecolégica, a saber: a) que los residuos nunca
amenacen la capacidad del entorno para aceptar sin mo-
dificarse més residuos, y b) que los recursos cumplan la
misma condicién o la capacidad de sustitucién por fuentes
renovables sostenidamente.

Hay como dos fuerzas empujando todo este proyecto.
Por un lado est4 la certeza de que si no nos ponemos serios,
si no aplicamos toda la fuerza de nuestro sistema en con-
seguir parar la destruccién ecolégica que el mismo sistema
ocasiona, no podremos evitar, quiza antes de lo que pen-
samos, un holocausto ecolégico. Por otro lado estd la con-
viccién, o més bien el deseo, de generalizar unos comportamientos
ilustrados que apuesten por valores cualitativos en el con-
junto de la poblacién del planeta (Daly, 1989). Se trata de
dos fuerzas antagénicas. Nuestro sistema de produccién y
consumo estd basado en el crecimiento, en la expansién y
el aumento de beneficios y Daly, que trabaja para el Banco
Mundial, reconoce que no hay fuerza politica, que légica-
mente ha de estar afianzada globalmente, capaz de dominar
esta tendencia. La tinica manera de generar comportamien-
tos ecolégicamente ilustrados dentro de este marco econé-
mico seria mediante la implantacién de un sistema
geopolitico comparable a una dictadura universal de caracter
ecolégico. Naturalmente esto seria un despropésito. Pero,
¢por qué damos por supuesto al sistema econémico? jexisten
alternativas? Una conclusi6én nos parece clara en este punto:
dentro del vigente sistema de produccién y consumo el mo-
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delo de desarrollo sostenible que proponen Daly y la ONU
es insostenible a plazo indefinido.

2. Necesidad de un cambio paradigmatico

No obstante lo expresado hasta ahora, el concepto de
desarrollo sostenible tiene una gran virtud: el hecho de
haber puesto contra las cuerdas lo que se pensaba era la
ilimitada capacidad del vigente sistema de produccién y
consumo para aceptar modificaciones sin modificarse. Ahora
nos enfrentamos con un gran reto intelectual que consiste
en elaborar un marco sistémico donde puedan solucionarse
los problemas que el desarrollo sostenible intenta corregir.
Es decir, buscamos un nuevo marco paradigmaético que tenga
en su base las premisas de un nuevo ordenamiento eco-
némico que resulte en un sistema alternativo de produccién
y consumo.

Ha sido quiza S. M. Lélé el que mejor ha expuesto (Lélé,
1991) los defectos de la paulatina introduccién en la geo-
politica mundial del concepto de desarrollo sostenible y la
agenda de minimos que han de cumplimentar los que todavia
lo proponen para que sea minimamente aceptable. Bési-
camente estos minimos se resumen en:

1.—Buscar alternativas y rechazar el crecimiento eco-
némico como arma para luchar contra la pobreza y la des-
truccién medio ambiental.

2.—Buscar herramientas alternativas y rechazar a la
economfa neocldsica como marco en el que pueden solu-
cionarse estos problemas.

3.—Aceptar la existencia de causas tecnolédgicas y es-
tructurales en estos problemas y buscar soluciones socio-
politicas y educativas también.

4. —Entender la multidimensionalidad del concepto de
sostenibilidad. Y

5. —Examinar las relaciones entre diferentes niveles y
formas de consumo con diversas formas de entender la sos-
tenibilidad social.

La propuesta de Lélé supone una apertura al andlisis
de los problemas medioambientales y del derecho al desa-
rrollo en una nueva dimensién. Quizéd en el centro de los
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problemas que subyacen para la aceptacién incondicional
del desarrollo sostenible estd el que la geopolitica y la eco-
nomia todavia no han llegado a un verdadero entendimiento
de lo que algunos han llamado el empequenecimiento del
mundo y la aceptacién de la globalidad. En efecto, cuando
se habla de desarrollo sostenible, muy raramente se habla
sin tener en cuenta las coordenadas espacio-temporales y,
por tanto, raramente se inserta uno en el marco de la
globalidad diacrénica y ésta es una de las razones que claman
por el andlisis de los problemas medioambientales y de de-
sequilibrio de rentas en una nueva dimensién. A este respecto
conviene traer a colacién la obra de Inmanuel Wellerstein
y un libro clarividente editado por Nazli Choucri en los que
nos podemos centrar para elaborar este punto.

La obra de Choucri (1993) trata de introducir en la
prognosis social del andlisis de futuro que implica el uso
del desarrollo sostenible, las complejidades, incertidumbres,
impredicibilidad, y en definitiva, el caos, que se derivan
de la apreciacién de la interdependencia global e interge-
neracional. El concepto de noosfera, introducido por Ver-
nadsky, en el sentido de resaltar la inmersi6n de la mente
humana y su razén de actividad en el entorno, es utilizado
a lo largo de la obra para darnos idea de que quiz4 los
andlisis realizados hasta ahora pecan de simplistas vistas
las variables ignoradas. Jerome Rothenberg nos presenta
su concepto de deuda generacional transtemporal que en
el contexto de un entorno que interpela globalmente pone,
como analizan Peter Hass y Jan Sundgren, restricciones
al concepto de soberania tal y como se ha venido entendiendo
hasta ahora. Como vemos la supercomplejidad es una de
las caracteristicas de los andlisis de globalidad y también
una de las razones por las que los instrumentos econémicos,
y en esto enlazamos con Lélé, usados por la economia neo-
clasica se quedan notoriamente obsoletos. El reto de la glo-
balidad es, como sefialan‘Choucri y North, alcanzar un minimo
de acuerdo que, en su opinién, debe de estar basado en dos
puntos de partida: la necesidad de establecer normas globales,
y el caricter que deben de tener las mismas. Su propuesta
sobre el caricter de estas normas consta de cinco puntos:

1.—Legitimidad, lo que implica un consenso participativo
y el desarrollo de una ecopolitica global.
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2.—Equidad, lo que supone la representatividad de las
diferencias y desventajas territoriales (espaciales) y gene-
racionales (temporales).

3.—Eficacia, entendida dentro de un contexto de racio-
nalidad multidimensional.

4.—Volicién, lo que implica la ausencia de mecanismos
de dominacién. Y

5.—Universalidad.

Naturalmente estas condiciones suponen, cualquiera que
sea el caricter de las normas emanadas después, el regreso
de la economia en base de igualdad al marco de referencia de
la unidad de las ciencias sociales, donde las consideraciones
sociopoliticas puedan efectivamente incorporarse a los pro-
cesos de toma de decisiones en el contexto de una racio-
nalidad que no pueda calificarse primariamente como
econémica. En palabras de Etzioni, supone el paso de REM
(hombre econémico-racional) a SEP (persona socio-econoé-
mica) y de un més o menos acentuado imperialismo eco-
némico en el marco de las ciencias sociales a una genuina
multidisciplinariedad.

Pero éste es un punto también muy querido para Wa-
llerstein (1979; VII), que es el iniciador de la teoria del
sistema mundial (1974, 1980, 1989). Para Wallerstein, que
se apoya en Marx y en Braudel (la economia-mundo), los
problemas de subdesarrollo de la periferia del sistema mun-
dial tienen mucho que ver con su dependencia del centro,
dependencia que es de naturaleza estructural y que explica
también c6mo los cambios que se operan en sociedades con-
cretas tienen relacién con su posicionamiento en el contexto
de las relaciones que operan dentro del sistema mundial.
Ver los problemas de desarrollo, pobreza y medio ambiente
desde la perspectiva del;sistema global da una visién mucho
mas compleja y, en opinién de Wellerstein y sus seguidores,
mucho mas real que la contemplacién de estos problemas
desde la 6ptica de la teoria de la modernizacién. En efecto,
un problema global como la disminucién de la capa de ozono
puede retrotraerse en el tiempo para obtener un volumen
de deuda econémica del centro para con la periferia en
base al conjunto nocivo de emisiones realizadas hasta ahora
y que muy bien puede equipararse con la deuda econémica
existente ahora en sentido contrario. El analisis es valido,
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sobre todo si pensamos en dimensiones ajenas a plantea-
mientos neoclasicos como parece hacer Wallerstein al afir-
mar que <hemos de conseguir crecer mediante la igualdad
y no conseguir la igualdad mediante el crecimiento» (1991;
123).

Todo el tema de la aceptacién del concepto de desarrollo
sostenible depende, pues, del marco que consideremos y
cada vez nos parece més patente que en el marco de las
relaciones econémicas dominantes, cualquier tipo de desa-
rrollo que vislumbre la desaparicién de la pobreza sin dafar
el medio es imposible y dafiando el medio es insostenible.
El esfuerzo ha de ponerse, pues, en el diseio de marcos
alternativos donde hablar de desarrollo en un entorno li-
mitado tenga sentido. Pero antes de referirnos a algunas
propuestas alternativas, vamos a profundizar un poco en
una consecuencia légica de la contemplacién de la pers-
pectiva global que nos han presentado Choucri y Wellerstein:
se trata de la consideracién de la democracia como ins-
trumento en la configuracién de un nuevo marco.

Nosotros tomamos de Bowles y Gintis (1993) el argu-
mento de que si enfocamos las relaciones de poder que
tienen lugar dentro de organizaciones complejas en las que
el ejercicio de la influencia y la dominacién dificilmente
puede ser interactivo, estamos considerando un marco pu-
blico de actividad (la empresa privada es una sofisticacién
del lenguage en la mayoria de los casos) y por tanto un
marco donde el criterio democrético es una exigencia de
equidad. La mayoria de las relaciones comerciales y el flujo
de inputs y outputs en lo que se ha dado en llamar el
mercado global tienen lugar dentro de un sistema de com-
petencia imperfecta entre organizaciones complejas que es-
tablecen unas relaciones de poderio y sumisién entre
individuos, en la mayoria de los casos inconscientes de su
fuerza y procedencia.

Booth (1994) también desarrolla esta idea y defiende
lo que él llama empresa democratica (cooperativas, etc.)
frente a la empresa capitalista como instrumento més ade-
cuado, por la dindmica de sus relaciones internas de poder,
para actuar en un entorno ecolégicamente dafiado y limitado.
Pero tanto Booth como Bowles y Gintis nos hablan esen-
cialmente de democracia interna. Nosotros argiiimos que
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la democracia interna no es suficiente. ;Qué impide a or-
ganizaciones democréticas comportarse externamente uti-
lizando la agresién mediante iniciativas comerciales concretas
para no perder poderes corporativos ya adquiridos? (exa-
minese, por ejemplo, la compra de empresas por el Grupo
Cooperativo Mondragén). Es necesaria una democracia ex-
terna, expansiva, que no ponga limites espaciales ni distinga
entre distintas formas de relaciones (democréaticas y no de-
mocréticas) en las operaciones ad intra y ad extra. En nues-
tra opinién, en el sistema global, la democracia, que podiamos
llamar inclusiva, es una necesidad de partida. Esto, na-
turalmente, es muy dificil de aceptar desde un marco donde
las consideraciones de identidad estdn ancladas en la ex-
clusién y donde todavia no se ha reconocido el derecho
universal a la libre circulacién en base a criterios de iden-
tidad planetaria.

Nosotros pensamos que una profundizacién democréatica
en este sentido puede empezar a disponernos en la consi-
deracién de las premisas de un nuevo marco socioeconémico
donde el concepto de desarrollo sostenible pueda tener un
sentido operativo concreto.

3. Un nuevo paradigma socioeconémico

Es innegable que hay indicios de la existencia de una
fuerte corriente de opinién abogando por conceptualizaciones
alternativas del desarrollo y que existe un éxtendido sentido
de la obligacién para con las generaciones futuras y el medio
ambiente (Pérez Adédn, 1994). Ahora bien, también sabemos
que incluso en organizaciones nitidamente democraticas las
decisiones son tomadas no tanto en base a lo que se quiere
sino en base a lo que se espera que se puede obtener (March
y Olsen, 1976) (Wildavsky, 1979). El problema que hemos
tratado en este escrito es que el marco, la estructura so-
cioeconémica y cultural, en la que operamos traduce los
deseos por un desarrollo equilibrado y arménico y un estilo
de vida ecolégico, en propuestas y préacticas politicas in-
sostenibles. El problema est4, como muy bien ha denunciado
Clark (1989), en que la cadencia de las transformaciones
medioambientales globales raramente ha sido estudiada ha-
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ciendo referencia a los factores culturales. Como consecuen-
cia, pocas veces hemos enfocado el problema del desequilibrio
econémico y del subdesarrollo como problemas de concepto
y si como problemas de desajuste y por tanto, pocas pro-
puestas culturales alternativas han sido planteadas al sis-
tema capitalista de produccién y consumo. Con este sistema,
los deseos generales por un cambio estructural que solucione los
problemas ecolégicos, de subdesarrollo y de pobreza, se tra-
ducen en politicas de ajuste a largo plazo que no hacen
sino apuntalar la pervivencia del sistema en el plano teérico,
pero que al mismo tiempo no pueden sobrevivir una critica
planteada desde una genuina perspectiva global. Y este es
el caso que hemos examinado aqui con el concepto de de-
sarrollo sostenible.

Nuestra propuesta alternativa, que comentamos més ex-
tensamente en otro lugar (Pérez Adén, 1993) y que esque-
maéticamente representamos en la figura adjunta, apuesta
por una revolucién cultural pivotalmente representada
por la sustitucién del afan de lucro y de la competitividad por
el espiritu de servicio y la austeridad.

En este contexto, un verdadero desarrollo sostenible pue-
de incluso representar un decrecimiento econémico. Para
llegar a esto, utilizando la frase de Wallerstein, no sélo
hemos de repensar los planteamientos sobre los que descansa
la ciencia social, sino que hemos de «des-pensar» muchos
de esos planteamientos: hemos de desandar el camino.

PARADIGMA CULTURAL PARADIGMA CULTURAL
ALTERNATIVO DOMINANTE

— Enfasis y proyeccién de futuro — Enfasis y actualizacién del hoy
— Valores femeninos — Valores masculinos

— Comunidad — Asociacién

— Educacién — Consumicién

— Ecologia integral — Ecologia mercantil

— Postmaterialismo — Materialismo

— Libertad con responsabilidad — Seguridad y eleccién de riesgos

— Familia, trabajo y naturaleza — Estado, trabajo y ocio.
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