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La cosmologia goza de relevante actualidad no sdlo
en el ambito estrictamente cientifico, sino también en
los de la divulgacidn cientifica y de la opinidn publi-
ca. No es extrafa la semana en la que los medios de
comunicacion informan de un nuevo descubrimiento
cosmoldgico. éPor qué esta amplia difusion y notorie-
dad? Entre otras razones porque a los hombres nos
inquieta saber qué lugar (en sentido ontoldgico y axio-
l6gico) ocupamos dentro del cosmos.

Ahora bien, a partir de estas informaciones —muy
valiosas pero fragmentarias— que nos llegan de la
cosmologia, épuede la inteligencia humana lograr una
comprensidn critica y razonable de la propia cosmo-
logia, esto es, de sus conceptos y supuestos precien-
tificos, de sus métodos y sus modelos, de sus posibi-
lidades, logros y limites, asi como de las —y esto es
esencial— implicaciones para la humanidad y para
nuestra comprensién de la realidad derivadas de cada
uno de los modelos cosmoldgicos propuestos? Esta
metarreflexion, de existir, corresponderia realizarla a
una filosofia de la cosmologia, y tal es la pretensiéon de
El universo a debate. Una introduccion a la filosofia de
la cosmologia, publicada por Biblioteca Nueva dentro
de su coleccidn Fronteras. Su autor, Francisco José So-
ler Gil, es investigador en la Facultad de Filosofia de la
Universidad de Sevilla y miembro del Grupo de Inves-
tigacion de Filosofia de la Fisica de la Universidad de
Bremen. Desde hace afios se ha especializado en filo-
sofia de la naturaleza y de la fisica, de modo singular
en filosofia de la cosmologia. Entre sus ultimos libros
se encuentran Lo divino y lo humano en el Universo de
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Stephen Hawking (2008), Discovery or Construction?
Astroparticle Physics and the Search for Physical Rea-
lity (2012), Mitologia materialista de la ciencia (2013)
y Philosophie der Kosmologie (2014).

Antes de introducirnos en la estructura y el conte-
nido del libro, tres advertencias. La primera es que no
nos encontramos propiamente ante el clasico tratado
filoséfico que solia llevar por nombre, ya desde los
griegos, mepl kOoUou o Acerca del mundo. Estos con-
sistian en una filosofia del mundo (o de la naturaleza),
mientras que la que aqui presentamos consiste, como
reza el propio subtitulo, en una filosofia de la cosmo-
logia. La segunda es que se trata de una introduccion
a la cosmologia, como nos avisa de nuevo el subtitulo
y como el autor nos recuerda en diferentes lugares
del libro, pero donde “introduccién” no implica aqui
carencia de rigor ni de cientificidad —cualidades que
si posee este volumen—, sino presentacidn sistema-
tica y critica de los elementos esenciales que entran
en juego con la conciencia de no agotar ninguno de
ellos. Y la tercera es que se trata este —el de la filoso-
fia de la cosmologia— de un campo de investigacion
con aln poco arraigo en Espafia (no asi en los ambitos
anglosajon y germano, donde se cultiva mas), aunque
ya existen estudios importantes.

Para cumplir este objetivo, el autor ha estructura-
do el ensayo en siete capitulos precedidos de una In-
troduccion. En el primero se analizan las principales
ideas de cosmos que se han sucedido a lo largo de la
historia. Esta vision panoramica no pretende ser una
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recopilacién de ideas cosmoldgicas, sino fundamen-
talmente “llamar la atencidn sobre qué planteamien-
tos filosoficos (o religiosos) han favorecido la con-
cepcion de la naturaleza como un todo cdsmico, y
qué planteamientos han arrojado, en cambio, dudas
sobre esa forma de considerar la realidad natural”
(p. 20). No es cuestidon banal, pues la posibilidad de
una filosofia de la cosmologia pende directamente
de que exista realmente una cosmologia fisica, esto
es, de que se pueda elaborar una fisica del universo
considerado como un todo, existencia aquella que el
autor busca demostrar.

El segundo capitulo pretende ya defender el esta-
tuto cientifico de la cosmologia —no sin discutir los
argumentos de aquellos que rechazan tal cientifici-
dad—, lo que implica tanto precisar su auténtico obje-
to material como indagar en la funcién y el peso que
los postulados y presupuestos filoséficos juegan en
los diferentes modelos cosmoldgicos. Soler Gil quiere
con esto posicionar a la cosmologia fisica dentro del
ambito de las ciencias de la naturaleza, destacando no
obstante la singularidad propia que encierra. Se tra-
ta, argumenta, de una ciencia no experimental, sino
observacional —como lo son muchas otras ciencias
y disciplinas de la fisica (cf. p. 42)—, la cual —aqui
esta una primera particularidad— tiene como objeto
el universo considerado como un todo (por tanto, no
solo el universo observable o un segmento del mis-
mo) y en donde, desde el punto de vista metodologi-
co —segunda particularidad—, se entrecruzan en su
elaboracién una gran cantidad de argumentos filoso-
ficos, peculiaridad esta que convierte a la cosmologia
“en la mas filosdfica de todas la ciencias” (p. 62).

Esencial para una filosofia de la cosmologia es lo
que se refiere a la interpretacion de los modelos cos-
moldgicos, pues las consecuencias que se deriven de
ello serdn bien distintas si dichos modelos describen
(de modo aproximado) la forma verdadera del univer-
SO que si son construcciones no descriptivas, esto es,
sistemas ficticios Utiles como herramientas de célcu-
lo pero no realistas. En el primer caso se hablaria de
realismo de los modelos cosmoldgicos, en el segundo
de instrumentalismo. A indagar acerca de cual de los
dos escenarios resulta mas verosimil estd dedicado el
tercer capitulo. En primer lugar, se repasan de modo
general algunos de los modelos cosmoldgicos pro-
puestos a lo largo de la historia a fin de obtener cri-
terios que permitan decidir qué rasgos de un modelo
cosmoldgico nos llevan a una interpretacion realista
y cuales a una instrumentalista. Obtenidos estos cri-
terios, el autor se sirve de ellos para indagar en los
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modelos de la cosmologia fisica actual, a fin de des-
cubrir la interpretacién mas adecuada para cada uno
de ellos. Asi, dados nuestros conocimientos actuales,
concluye el autor que lo mas razonable es concederle
al modelo cosmoldgico estdndar la capacidad de ofre-
cer una descripcidn realista de la estructura y dinami-
ca a gran escala del universo (aunque aceptando que
incluye “algunos aspectos dudosos”; p. 109), capaci-
dad de la que no gozaria el modelo cosmoldgico in-
flacionario (si bien reconociendo que la actitud acon-
sejable respecto de dicho modelo es la prudencia; cf.
p. 104) ni tampoco —aqui el autor si es mas firme— el
modelo cudntico (cf. p. 109). De esto se concluye que
sera el primero de ellos el que, por su valor ontol6-
gico, tomara Soler Gil como objeto preferente de su
filosofia de la cosmologia.

Desde dicha base y horizonte real de la cosmologia
corresponde segun el autor reflexionar sobre algunas
de las consecuencias filosdficas que de él se derivan:
“éQué es la naturaleza? éEs un orden racional o no?
¢Es necesaria o contingente? ¢Qué tipos de causas
operan en ella? ¢ Abarca la naturaleza toda la realidad,
o estamos movidos para pensar que deben existir
otros dmbitos del ser? ¢Es la naturaleza infinita en al-
gun sentido? ¢Y cual es la posicidon del hombre en ella,
o con respecto a ella? ¢Qué relacion se da entre la
inteligencia y la naturaleza?” (p. 110). A intentar res-
ponder filoséficamente a estas preguntas estan dedi-
cados los restantes capitulos del libro.

Asi, en el cuarto se reflexiona sobre el denomina-
do “ajuste fino” del universo, ofreciendo algunos de
los datos cientificos mas firmes del mismo y que, en
tanto que hecho, “es admitido actualmente por la ma-
yoria de los especialistas” (p. 120). La cuestidn seria
comienza cuando se pasa de la mera constatacion
del hecho a su interpretacidn. Segun Soler Gil —esta
es su tesis—, hay buenos motivos para aceptar que
las leyes y constantes del universo poseen unos finos
ajustes, los cuales —estos y no otros— han posibilita-
do la generaciéon de estructuras complejas, entre las
que destacan los seres vivos. A este respecto, el autor
presenta y refuta la posicién contraria representada
por Stenger, quien considera una falacia tal “ajuste
fino”. Presentard y criticara igualmente otras actitu-
des respecto del mismo, tales como considerarlo un
hecho bruto, una necesidad o mero azar. Se incluye
aqui también la hipdtesis del “multiverso”, de modo
singular la del “multiverso matematico” de Tegmark.
La conclusién de Soler Gil es que ninguna de estas
hipdtesis posee el suficiente grado de verosimilitud
como para poder negar la hipdtesis del “ajuste fino”,
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esto es, que nos encontramos efectivamente ante un
universo, el nuestro, Unico y muy especial.

El capitulo quinto analiza criticamente uno de los
escenarios cosmoldgicos que siempre ha estado pre-
sente en la historia del pensamiento —también en la
actualidad, incluidos no pocos libros divulgativos de
cosmologia—: el de la repeticidn infinita de seres y
acontecimientos. El autor, tras exponer los que con-
sidera como los dos principales argumentos dados
para sostener tales modelos cosmoldgicos (el de Ellis
y Brundrit y el de Garriga y Vilenkin), los somete con
instrumentos cientificos y filosoéficos a una fuerte cri-
tica, mostrando —a mi juicio de modo convincente—
las deficiencias que encierran. Su conclusion es que
tales modelos son fruto de una proyeccidn, si bien re-
formulada, de ideas cosmoldgicas arcaicas asumidas a
priori, y no al revés, esto es, que la idea cosmoldgica
de la repeticidn infinita sea consecuencia de tal o cual
modelo cosmoldgico fisico cientificamente argumen-
tado. De este modo se muestra con mayor claridad
aun como, frente a todo ideal de puro objetivismo
cientifico, los (pre)supuestos filoséficos —a veces in-
cluso mitoldgicos— influyen mas de lo que muchos
consideran en el desarrollo de las teorias fisicas.

Los dos ultimos capitulos gozan de una mayor den-
sidad filoséfica que los anteriores. En el sexto se re-
flexiona sobre la relacidon que se da entre la actual
cosmologia fisica y la teologia natural, asi como en
los elementos comunes que comparten. Lo decimos
en afirmativo porque Soler Gil, aun reconociendo que
estamos ante un tema “realmente delicado y dificil”
(p. 171), tratara de mostrar que existe una relacién
entre ambas. Mas aun, lo que buscara mostrar es que
la “imagen actual del cosmos puede ser interpretada
con sencillez y naturalidad desde una perspectiva teis-
ta” (p. 175), y lo hard a partir de tres rasgos césmi-
cos que, si bien aparecieron en otros momentos del
libro, son ahora explicados con mayor detenimiento:
a) su condicion de objeto o sistema fisico ordinario;
b) su racionalidad intrinseca, asi como la capacidad
humana de comprender tal racionalidad; c) la enig-
matica teleologia que parecen presentar las leyes y
constantes que rigen el universo, pues “parece como
si estuviera disefiado para que en algun estadio de su
despliegue fuera posible la vida inteligente” (p. 181).
Una vez expuesto el encaje real (y no meramente apa-
rente) de estos rasgos con los ofrecidos por la cosmo-
visién cristiana, advierte no obstante del error que
supone querer ver precipitadas identificaciones entre
la cosmologia y la teologia donde no es tan claro que
las haya, de modo especial la que identifica la Gran Ex-
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plosién con el acto biblico de la creacion del mundo.
En todo caso, en esta busqueda de elementos armoni-
cos entre la cosmologia fisica y la teologia, el autor es
consciente de que no hay lugar para la demostracion
—no estamos ante pruebas cientificas—, pero si para
la mostracidn de “indicios” o “de dos caracterizacio-
nes del universo, la cosmoldgica y la teoldgica, que
encajan bien la una con la otra” (p. 190).

El séptimo y ultimo capitulo toca de lleno un tema
inquietante: nuestro “lugar” en el cosmos. Qué nos
sugiere al respecto la cosmologia es lo que se propone
explicar Soler Gil desde su propia cosmologia filoso-
fica. Este “lugar” —defiende— no se funda tanto en
los pardmetros espaciales y temporales del hombre
dentro del escenario cosmoldgico como si en su com-
plejidad estructural y, sobre todo, en su inteligencia
(o racionalidad), la cual posee, ademas, una “sintonia
profunda” (p. 212) con el modo de ser (y racionalidad)
del cosmos. éLa razén profunda de ello? La cosmolo-
gia fisica no estd obligada a dar una respuesta, pero
desde luego, asi concluye el libro, “nos deja ante las
mismas puertas del misterio” (p. 213).

Resta afiadir que es elegante la prudencia que, a lo
largo del libro, mantiene el autor respecto de algunas
de sus conclusiones, prudencia que no hay que con-
fundir con falta de firmeza en los argumentos esgrimi-
dos, sino que es mas bien expresion de la conciencia
que tiene de encontrarse ante una disciplina, la cos-
mologia fisica, que sigue avanzando cada dia. Desde el
punto de vista formal es de agradecer el esfuerzo que
realiza por presentar al comienzo de cada capitulo la
cuestion a discutir y la estructura a seguir para su de-
sarrollo, asi como de cerrarlo con una sintesis del mis-
mo. La bibliografia final es amplia y actualizada, y las
notas a pie de pagina, dada la naturaleza del libro, re-
sultan en general equilibradas en nimero y extension.

Estamos, en definitiva, ante un ensayo cientifico
serio, actual y sugerente, de gustosa lectura, si bien
intelectualmente exigente en alguno de sus desarro-
llos para los no iniciados, un ensayo que no busca la
polémica, sino el didlogo cientifico entre cosmologia,
filosofia y teologia, y que ayudara sin duda a los que
cultivan o estan interesados en alguna de estas disci-
plinas a asombrarse mds si cabe por el enigma césmi-
co que nos envuelve y del que, de modo muy singular,
formamos parte los seres humanos.
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